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Sissejuhatus

o Uheks olulisemaks ja keerukamaks koolimatemaatika
teemaks on funktsioonid

— oppimist alustatakse 7. klassis

 Teema on raske, vaheneb oppeaine meeldivus
(Pihlap, 2009)

e Uuringutes on 1lmnenud, et arvutite kasutamine voi1b
muuta Oppe huvitavamaks, arusaadavamaks ja
meeldivamaks (Baki and Giiveli, 2008; Pihlap, 2009, 2010)
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Sissejuhatus

 Paljud Opilased vaatavad monitoril toimuvat kui
pilt1, sivenemata siSuSSe (weigand & Weller, 2001)

— Suunavad kisimused (Weigand & Weller, 2001)

— Voimaldada 6pilase aktiivsust (Leinbach, Pountney, Etchells,
2002)

 Arvutite kasutamine iseenesest el oma positiivset
ega negatiivset moju — oluline on kuidas
kasutatakse (Papanastasiou et al.. 2003)

* Oluline uurida arvutite kasutamist kogu oppekava
ulatuses (mccoy, 1996)
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Eesmark

... selgitada arvutite kasutamise moju Opitulemustele ja
oppe meeldivusele ruutfunktsioonide teema oppimisel
9. klassis

— esitatakse vaid tildisemad tulemused
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Metoodika (1)

* Uurimus viidi labi 2012/2013 6/a viie Eesti kool
9. klassides
— 5 kontrollklassi ja 5 katseklassi
— 199 Opilast
« 105 kontrollklassis, 94 katseklassis
— 9 Opetajat
* Enne uurimust kohtus uurija koigi Opetajatega
— selgitas protseduuri (eelnevalt oli selle sobivust arutatud
e-kirjas)
— andis vajalikud materjalid
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Metoodika (2)

* Viis tundi kordamist iihtemoodi koigis
klassides

e Eeltest

* Ruutfunktsioon1 Oppimine 15 tundi
— Katseklassides 3 h arvutiklassis
— Kontrollklassis arvutiteta

e Jareltest
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Metoodika (3)

 Uurija poolt koostatud materjalid kolmeks
katseklassi tunniks arvutiklassis:
— Kaks toolehte ruutfunktsiooni omaduste dinaamilise
geomeetria programmi GeoGebra abil. C)pilasi

suunati kiisimuste abil uurima ja seoseid leidma.
Testid enesekontrolliks

— Kolmas tund oli mustr1 tegemine diinaamiliste joonte
abil, eesméirgiks joone algrebralise ja geomeetrilise
kuju vahelise seose moistmine.
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Teine tund arvutiklassis
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Duinaamiline
slaid
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http://tube.geogebra.org/student/m1019291
http://tube.geogebra.org/student/m1019291
Mustrid dünaamiliste joontega.docx
Mustrid dünaamiliste joontega.docx
http://tube.geogebra.org/student/m1019291
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Metoodika (4)

» Opetajad tiitsid iga tunni kohta pieviku

 Eel- jajdrel ankeet suhtumistest
matemaatikasse

 Jarelankeet katseklassi Opilastele
arvutiklassis toimunud tundide kohta
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Tulemused

Klass N Aritm St héalve p
keskm

Eeltest Kontr 90 33.2 10.0 0.2
Katse 83 31.2 11.4

Jareltest Kontr 90 34.4 9.2

0.2
Katse g3 326 11,0

Tabel 1. Opitulemused
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Kiisimus

Matem (funkts)
oppimine on

mittevajalik (1)...
...vajalik (5)

Matem (funkts)
Oppimine on

raske (1)... kerge(5)

Matem (funkts)
oppimine 0N

igav(1)...huvitav(b)

Kas,Sulle meeldib
oppida matemaatikat

(funktsioone)?
&i))meeldi (1)...meeldib

UNIVERSITYor TARTU
=hne "Hﬁf)‘i‘#&‘é >1oont ruutfﬁﬁﬁlt%i?oni
oppimis
Klass N Kesk p Klass Kesk
mine mine

Contr 95 43 080 Contr 88 3.1 0.53

Exp 90 44 Exp /7 3.2
Contrr 95 2.8 Contr 88 3,3

0.35 0.05
Exp 90 3.0 Exp 77 3.5
Contr 94 3.2 Contr 88 2.9
exp 88 33 068 g 75 33 002
Contr 95 3.2 Contr 88 2.6

0.49 0.00
EXp 90 3.3 EXp 77 3.3

Tabel 2. Suhtumised 13
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Tulemused

« Kuidas hindad matemaatikatunde, mis toimusid
arvutiklassis?

— 50.7 % arvutli abil sain palju paremini Opitavast aru,
soovin edaspidigi kasutada arvutit dppet6os

— 43.5 % el ole vahet, kas oppida arvuti abil voi
arvutita.

— 9.8% arvuti kasutamine segas Opitavast
arusaamisel, edaspidi ma ei soovi kasutada arvutit
matemaatika dppimisel
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Tulemused

Kas arvutiklassis toimunud tunnid on muutnud
Sinu suhtumist matemaatikasse?

* 34,8% - jah

¢ 65,2% - el
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Suhtumine on paranenud - pohjendused:

e Parem arusaamine Opitavast
— Saan palju rohkem aru ja tahaks oppida veel

* On huvitavam, lihtsam, toredam, mugavam,
pOnevam Oppida.

— Oppimine on muutunud natuke huvitavamaks kui
lihtsalt paberi peal oppimine ja lahendamine

— Need t66lehed on olnud ponevad.
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Suhtumine el ole muutunud, pohjendused:
« Suhtumine oli ennegi hea.

— Arvamus pole sellest muutunud, see on nii voi
naa minu jaoks hea oppeaine

 El ole vahet, kas dppida arvutis voi mitte.
— Matemaatikat opitakse ikka sama pohimottega;
— Vahet pole, ikka on raske.

 Matemaatika el meeldi.

— Matemaatika el meeldi ja el hakkagi meeldima,;
Sest kul aru el saa, el tee seda huvitavamaks.
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Kokkuvotteks

Selles uuringus arvutite kasutamine
 ¢1 muutnud Opitulemusi

* Oppimine tundus Opilastele huvitavam ja
meeldivam.

* 349% kisitletud Opilastest markis, et nende
suhtumine matemaatikasse on muutunud
paremaks.
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